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ACTA DE LA SESSIO ORDINARIA NUM. 15/2021, DE LA JUNTA DE GOVERN LOCAL, QUE VA
TENIR LLOCEL DIA 5 DE JULIOL DE 2021.

A Benicarld, a les 14.00 hores del dia 5 de juliol de 2021, es reuneixen sota la presidéncia de I'alcaldessa,
la Sra. Rosario Miralles Ferrando, amb caracter ordinari i en primera convocatoria:

Presidenta: Sra. Rosario Miralles Ferrando
Regidors: Sr. lldefonso Afé Lores
Sr. Pedro Manchén Pau
Sr. Carlos Flos Fresquet
Sra. Gemma B. Cerda Mufioz
Sr. Roman José Sénchez Mateu
Sra. Isabel Cardona Ferragut
Sra. Clara Cid Blasco

Secretari: Sr. Marcos Segarra Pifiana (Secretari acctal.)

L'alcaldessa declara oberta la sessié convocada mitjancant decret de data 30 de juny de 2021 i es
procedeix a examinar els seglients punts de l'ordre del dia:

PUNT 1r APROVACIO S| ESCAU, DE L’ACTA DE LA SESSIO ORDINARIA NUM. 14/2021, DE 28 DE
JUNY DE 2021.

La Junta de Govern Local, per unanimitat dels membres assistents, acorda aprovar 'acta num. 14/2021,
de 28 de juny de 2021.

PUNT 2n PROPOSTA DE RESOLUCIO DEL RECURS DE REPOSICIO INTERPOSAT, MITJANCANT
ESCRIT AMB REGISTRE D’ENTRADA NUM. 6.100/2021, CONTRA EL DECRET DE LA REGIDORA
DELEGADA DE L’AREA DE COMERC DE DATA 15 D’ABRIL DE 2021 (EXP. 740785T).

Se sotmet a consideracié de la Junta de Govern Local la proposta de la tinenta d'alcalde delegada de
I'Area de Comerc de data 7 de juny de 2021, del segiient tenor literal:

«Relaci6 de fets

1. Per resolucié de la tinenta d'alcalde delegada de I'Area de Comerg, nimero 1218, de data 15 d'abril de
2021, €s varen aprovar la concessio, la justificacio i el pagament de les ajudes paréntesi a les persones
que reunien el requisits establerts a la convocatoria, que varen aportar tota la documentacié. En aquest
decret s'aprova la concessi¢ de la subvenci6 a favor del Sr. ||l per un import de 2000, segons la
documentacio i compte justificatiu aportats:



N° Persona NIF CNAE  de|socis/ treballa- Import Import
Registre interessada I'activitat | autonoms |dors ajuda ajuda
no titulars concedida |justifica-da

4441 B EE o - - 2000 26839

2. En data 16/04/2021, registre d'entrada nimero 6100, el Sr. [l presenta recurs de reposicic a la
resolucio de la tinenta d’alcalde nimero1218, de data 15 d'abril de 2021, al-legant que:

- Aporta una nova certificacié de la Tresoreria General de la Seguretat Social corresponent a ||l
atés que hi havia un error en la documentacio aportada en el registre d’entrada nimero 441 de data 17
de marg de 2021. | sol-licita que es tinga en compte aquesta nova aportacié de documentacio als efectes
de incrementar la subvencié aprovada amb el corresponent a una persona autonoma més.

3. El termini per a presentar sollicitud d’ajudes paréntesi va finalitzar el 30 de mar¢ de 2021. | durant
aquest periode el Sr. |l no va aportar cap documentacic referida a la justificacié que hi hages
alguna persona que treballara amb ell en qualitat de autonoma.

4. Ates l'informe de la tecnica de Promocié Econdmica de data 19 de maig de 20211 el informe favorable
de la Intervencio de data o2 de juny de 2021.

Fonaments de dret

Conforme estableix l'article 112 de la Llei 39/2015, d'1 d'octubre, del procediment administratiu comu de
les administracions publiques,les persones interessades poden interposar recurs de reposicié que
pertoca fundar en qualsevol dels motius de nullitat o anul-labilitat previstos als articles 47 i 48
d’aquesta.

L'article 47. Nullitat de ple dret.

1. Els actes de les administracions publiques sén nuls de ple dret en els casos segtients:

a) Els que lesionin els drets i les llibertats susceptibles d'empara constitucional.

b) Els dictats per un organ manifestament incompetent per raé de la matéria o del territori.
c) Els que tinguin un contingut impossible.

d) Els que siguin constitutius d'infraccié penal o es dictin com a consequiéncia d'aquesta.

e) Els dictats prescindint totalment i absolutament del procediment legalment establert o de les normes
que contenen les regles essencials per a la formacié de la voluntat dels drgans col-legiats.

f) Els actes expressos o presumptes contraris a I'ordenament juridic pels quals s'adquireixen facultats o
drets quan no es tinguin els requisits essencials per adquirir-los.

g) Qualsevol altre que s'estableixi expressament en una disposicié amb rang de llei.

2. També son nul-les de ple dret les disposicions administratives que vulnerin la Constitucid, les lleis o
altres disposicions administratives de rang superior, les que regulin matéries reservades a la llei i les
que estableixin la retroactivitat de disposicions sancionadores no favorables o restrictives de drets
individuals.

Article 48. Anul-labilitat.
1. S6n anul-lables els actes de I'Administracié que incorrin en qualsevol infraccié de I'ordenament juridic,
fins i tot la desviacio de poder.

2. No obstant aix0, el defecte de forma només determina I'anul-labilitat quan lacte no tingui els
requisits formals indispensables per assolir el seu fi o doni lloc a la indefensié dels interessats.
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3. La realitzacié d'actuacions administratives fora del temps establert per a aquestes només implica
I'anullabilitat de I'acte quan aixi ho imposi la naturalesa del terme o termini.

Per tot el que s'ha exposat, la tinenta d'alcalde delegada de I'Area de Comerg proposa que la Junta de
Govern adopte els acord seglents:

Primer. Desestimar el recurs de reposicié interposat pel Sr. |l ates que la documentacic que
aporta esta fora de termini i el recurs no es fonamenta en cap de les motius de nullitat o anul-labilitat
descrits als fonaments de dret d’aquesta resolucid.

Segon. Notificar aquesta resolucié a la persona interessada.

Tercer. Contra aquest acte que posa fi a la via administrativa, es pot interposar un recurs contencids
administratiu davant del Jutjat contencidés administratiu amb seu a Castelld, en el termini de dos mesos
a partir de I'endema de la notificacio, d'acord amb el que es disposa en l'article 8 de la Llei 29/98, de 13
de juliol, reguladora de la jurisdiccié contenciosa administrativa.»

Votacié:
Sotmesa la proposta transcrita a votacié de la Junta de Govern Local, s'aprova per unanimitat dels
membres assistents.

PUNT 3r PROPOSTA DE RESOLUCIO DEL RECURS DE REPOSICIO INTERPOSAT, MITJANGANT
ESCRIT AMB REGISTRE D’ENTRADA NUM. 6.108/2021, CONTRA EL DECRET DE LA REGIDORA
DELEGADA DE L’AREA DE COMERC DE DATA 15 D’ABRIL DE 2021 (Exp. 740785T).

Se sotmet a consideracié de la Junta de Govern Local la proposta de la tinenta d'alcalde delegada de
I'Area de Comerc de data 7 de juny de 2021, del segiient tenor literal:

«Relaci6 de fets

1. Per resolucié de la tinenta d'alcalde delegada de I'Area de Comerg, nimero 1218, de data 15 d'abril de
2021, €5 varen aprovar la concessio, la justificacio i el pagament de les ajudes paréntesi a les persones
que reunien el requisits establerts a la convocatoria, que varen aportar tota la documentacié. En aquest
decret s'aprova la concessio de la subvencic a favor del Sr. |JJJJil} per un import de 2.000, segons la
documentacio i compte justificatiu aportats:

N° Persona NIF CNAE  de|socis/ treballa- Import Import
Registre interessada I'activitat | autonoms |dors ajuda ajuda
no titulars concedida |justifica-da

2. En data 16/04/2021, registre d'entrada nimero 6108, el Sr. |l presenta recurs de reposicio a la
resolucié nimero 1218, de data 15 d’abril de 2021 al-legant que:

- Aporta nova documentacio justificativa de vida laboral i certificacié de la Tresoreria General de la
Seguretat Social corresponent a Sra. - | sol-licita que es tinga en compte aquesta nova aportacid
de documentacio als efectes de incrementar la subvencié aprovada amb el corresponent a una persona
autbnoma més.

3. El termini per a presentar sol-licitud d'ajudes paréntesi va finalitzar el 30 de mar¢ de 2021. | durant



aquest periode el Sr. |l 1es no va aportar cap documentacio referida a la justificacié que hi hages
alguna persona que treballara amb ell en qualitat de autdnoma.

4. Ates l'informe de la tecnica de Promocié Econdmica de data 19 de maig de 20211 el informe favorable
de la Intervencié de data o2 de juny de 2021.

Fonaments de dret

Conforme estableix l'article 112 de la Llei 39/2015, d'1 d'octubre, del procediment administratiu comu de
les administracions publiques,les persones interessades poden interposar recurs de reposicié que
pertoca fundar en qualsevol dels motius de nullitat o anul-labilitat previstos als articles 47 i 48
d’aquesta.

L'article 47. Nullitat de ple dret.

1. Els actes de les administracions publiques sén nuls de ple dret en els casos segtients:

a) Els que lesionin els drets i les llibertats susceptibles d'empara constitucional.

b) Els dictats per un organ manifestament incompetent per raé de la matéria o del territori.
c) Els que tinguin un contingut impossible.

d) Els que siguin constitutius d'infraccié penal o es dictin com a consequiéncia d’'aquesta.

e) Els dictats prescindint totalment i absolutament del procediment legalment establert o de les normes
que contenen les regles essencials per a la formacié de la voluntat dels drgans col-legiats.

f) Els actes expressos o presumptes contraris a I'ordenament juridic pels quals s'adquireixen facultats o
drets quan no es tinguin els requisits essencials per adquirir-los.

g) Qualsevol altre que s'estableixi expressament en una disposicié amb rang de llei.

2. També son nul-les de ple dret les disposicions administratives que vulnerin la Constitucid, les lleis o
altres disposicions administratives de rang superior, les que regulin materies reservades a la llei i les
que estableixin la retroactivitat de disposicions sancionadores no favorables o restrictives de drets
individuals.

Article 48. Anul-labilitat.

1. Sén anul-lables els actes de I'’Administracié que incorrin en qualsevol infraccié de I'ordenament juridic,
fins i tot la desviacio de poder.

2. No obstant aixo, el defecte de forma només determina I'anul-labilitat quan l'acte no tingui els
requisits formals indispensables per assolir el seu fi o doni lloc a la indefensié dels interessats.

3. La realitzacié d'actuacions administratives fora del temps establert per a aquestes només implica
I'anullabilitat de I'acte quan aixi ho imposi la naturalesa del terme o termini.

Per tot el que s'ha exposat, la tinenta d'alcalde delegada de I'Area de Comerc proposa que la Junta de
Govern adopte els acord seglients:

Primer. Desestimar el recurs de reposici¢ interposat pel Sr. |l ates que la documentacis que
aporta esta fora de termini i el recurs no es fonamenta en cap dels motius de nul-litat o anul-labilitat
descrits als fonaments de dret d'aquesta resolucid.

Segon. Notificar aquesta resoluci¢ a la persona interessada.

Tercer. Contra aquest acte que posa fi a la via administrativa, es pot interposar un recurs contencios
administratiu davant del Jutjat contencids administratiu amb seu a Castelld, en el termini de dos mesos
a partir de I'endema de la notificacio, d'acord amb el que es disposa en l'article 8 de la Llei 29/98, de 13
de juliol, reguladora de la jurisdiccié contenciosa administrativa.»
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Votacié:
Sotmesa la proposta transcrita a votacié de la Junta de Govern Local, s'aprova per unanimitat dels
membres assistents.

PUNT 4t PROPOSTA DE RESOLUCIO DEL RECURS DE REPOSICIO INTERPOSAT, MITJANGANT
ESCRIT AMB REGISTRE D’ENTRADA NUM. 6.252/2021, CONTRA EL DECRET DE LA REGIDORA
DELEGADA DE L’AREA DE COMERC DE DATA 15 D’ABRIL DE 2021 (EXP. 740785T).

Se sotmet a consideracié de la Junta de Govern Local la proposta de la tinenta d'alcalde delegada de
I'’Area de Comer¢ de data 7 de juny de 2021, del segiient tenor literal:

«Relacioé de fets

1. Per resoluci6 de la tinenta d'alcalde delegada de I'Area de Comerg, niimero 1218, de data 15 d'abril de
2021, €s varen aprovar la concessid, la justificacié i el pagament de les ajudes paréntesi a les persones
que reunien el requisits establerts a la convocatoria, que varen aportat tota la documentacié. En aquest
decret s'aprova la concessié de la subvencié a favor del Sr. - per un import de 1.076,33 euros,
segons la documentacid i compte justificatiu aportats:

N° Persona NIF CNAE  de|socis/ treballa- Import Import
Registre interessada I'activitat | autonoms |dors ajuda ajuda
no titulars concedida |justifica-da

4880 B o 4 107633 107633

2. En data 20/04/2021, registre d’'entrada ndmero 6252, el Sr. - presenta recurs de reposicio. A la resolucié
nimero 1218, de data 15 d’abril de 2021, al-legant:

Que es tinga en compte, per al calcul de la subvencié concedida les despeses de noves factures que aporta en
aquesta data del 20/04/21.

3. El termini per a presentar sollicitud d’ajudes paréentesi va finalitzar el 30 de mar¢ de 2021. | durant
aquest periode el Sr. - va aportar el compte justificatiu i la justificacié de les factures per import
total de 1076,33 euros. La subvencio, conforme a I'establer a les bases reguladores, es va aprovar per
I'import justificat.

4. Ateés l'informe de la tecnica de Promocié Economica de data 19 de maig de 20211 el informe favorable
de la Intervenci¢ de data o2 de juny de 2021

Fonaments de dret

Conforme estableix l'article 112 de la Llei 39/2015, d'1 d'octubre, del procediment administratiu comu de
les administracions publiques,les persones interessades poden interposar recurs de reposicié que
pertoca fundar en qualsevol dels motius de nul-litat o anul-labilitat previstos als articles 47 i 48
d’aquesta.

L'article 47. Nul-litat de ple dret.
1. Els actes de les administracions publiques sén nuls de ple dret en els casos seguients:
a) Els que lesionin els drets i les llibertats susceptibles d'empara constitucional.

b) Els dictats per un drgan manifestament incompetent per rad de la matéria o del territori.



c) Els que tinguin un contingut impossible.
d) Els que siguin constitutius d'infraccié penal o es dictin com a consequéncia d'aquesta.

e) Els dictats prescindint totalment i absolutament del procediment legalment establert o de les normes
que contenen les regles essencials per a la formacié de la voluntat dels drgans col-legiats.

f) Els actes expressos o presumptes contraris a I'ordenament juridic pels quals s'adquireixen facultats o
drets quan no es tinguin els requisits essencials per adquirir-los.

g) Qualsevol altre que s'estableixi expressament en una disposicié amb rang de llei.

2. També son nul-les de ple dret les disposicions administratives que vulnerin la Constitucid, les lleis o
altres disposicions administratives de rang superior, les que regulin materies reservades a la llei i les
que estableixin la retroactivitat de disposicions sancionadores no favorables o restrictives de drets
individuals.

Article 48. Anul-labilitat.

1. S6n anul-lables els actes de I'’Administracié que incorrin en qualsevol infraccié de I'ordenament juridic,
fins i tot la desviacio de poder.

2. No obstant aix0, el defecte de forma només determina l'anul-labilitat quan l'acte no tingui els
requisits formals indispensables per assolir el seu fi o doni lloc a la indefensié dels interessats.

3. La realitzacié d’actuacions administratives fora del temps establert per a aquestes només implica
I'anullabilitat de I'acte quan aixi ho imposi la naturalesa del terme o termini.

Per tot el que s'ha exposat, la tinenta d'alcalde delegada de I'Area de Comer¢ proposa que la Junta de
Govern adopte els acord seglents:

Primer. Desestimar el recurs de reposicié interposat pel Sr. |l ates que la documentacic que
aporta esta fora de termini i el recurs no es fonamenta en cap dels motius de nul-litat o anul-labilitat
descrits als fonaments de dret d’aquesta resolucid.

Segon. Notificar aquesta resolucié a la persona interessada.

Tercer. Contra aquest acte que posa fi a la via administrativa, es pot interposar un recurs contencios
administratiu davant del Jutjat contencids administratiu amb seu a Castelld, en el termini de dos mesos
a partir de I'endema de la notificacio, d'acord amb el que es disposa en I'article 8 de la Llei 29/98, de 13
de juliol, reguladora de la jurisdiccié contenciosa administrativa.»

Votacio:
Sotmesa la proposta transcrita a votacié de la Junta de Govern Local, s'aprova per unanimitat dels
membres assistents.

PUNT 5é6 PROPOSTA DE RESOLUCIO DEL RECURS DE REPOSICIO INTERPOSAT, MITJANCANT
ESCRIT AMB REGISTRE D’ENTRADA NUM. 6.181/2021, CONTRA EL DECRET DE LA REGIDORA
DELEGADA DE L’AREA DE COMERC DE DATA 15 D’ABRIL DE 2021 (Exp. 740785T).

Se sotmet a consideracié de la Junta de Govern Local la proposta de la tinenta d'alcalde delegada de
I'Area de Comerc de data 7 de juny de 2021, del segiient tenor literal:

«Relacioé de fets

1. Per resoluci6 de la tinenta d'alcalde delegada de I'Area de Comerg, nimero 1218, de data 15 d'abril de

2021, s varen aprovar la concessid, la justificacio i el pagament de les ajudes paréntesi a les persones

que reunien el requisits establerts a la convocatoria, que varen aportar tota la documentacié. En aquest
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decret es va desestimar la sol-licitud de subvencié presentada, registre d’entrada nimero 4416, de data
17/03/2021, per 'empresa Hostelia Port Benicarld SL, atés que en la relacié nominal de treballadors que
adjuntava hi figuraven un total de 12 treballadors.

2. En data 19/04/2021, registre d’entrada ndmero 6181, 'empresa HOSTELIA PORT BENICARLO SL, presenta
recurs de reposicié a la resolucié nimero 1218, de data 15 d’abril de 2021 al-legant que:

- L'empresa compta amb dos centres de treball, i que en el centre de treball de Benicarld, sols hi han contractades
9 persones. | sol-licita que es tinga en compte aquesta nova documentacio aportada i que es procedeixca a provar
la subvencid que ha sol-licitat en el registre nimero 4416 de data 17/03/2021

3. El termini per a presentar sollicitud d'ajudes parentesi va finalitzar el 30 de mar¢ de 2021. | durant
aquest periode I'empresa el HOSTELIA PORT BENICARLO SL, no va aportar cap documentacié que
justificara les persones que hi treballen a Benicarld.

4. Atés l'informe de la tecnica de Promocié Econdomica de data 19 de maig de 20211 el informe favorable
de la Intervencié de data o2 de juny de 2021

Fonaments de dret

Conforme estableix l'article 112 de la Llei 39/2015, d'1 d'octubre, del procediment administratiu comu de
les administracions publiques,les persones interessades poden interposar recurs de reposicié que
pertoca fundar en qualsevol dels motius de nullitat o anul-labilitat previstos als articles 47 i 48
d'aquesta.

L'article 47. Nul-litat de ple dret.

1. Els actes de les administracions publiques sén nuls de ple dret en els casos seglients:

a) Els que lesionin els drets i les llibertats susceptibles d'empara constitucional.

b) Els dictats per un organ manifestament incompetent per raé de la materia o del territori.
c) Els que tinguin un contingut impossible.

d) Els que siguin constitutius d'infraccié penal o es dictin com a consequéncia d'aquesta.

e) Els dictats prescindint totalment i absolutament del procediment legalment establert o de les normes
que contenen les regles essencials per a la formacioé de la voluntat dels drgans col-legiats.

f) Els actes expressos o presumptes contraris a I'ordenament juridic pels quals s'adquireixen facultats o
drets quan no es tinguin els requisits essencials per adquirir-los.

g) Qualsevol altre que s'estableixi expressament en una disposicié amb rang de llei.

2. També son nul-les de ple dret les disposicions administratives que vulnerin la Constitucio, les lleis o
altres disposicions administratives de rang superior, les que regulin materies reservades a la llei i les
que estableixin la retroactivitat de disposicions sancionadores no favorables o restrictives de drets
individuals.

Article 48. Anul-labilitat.

1. Sén anul-lables els actes de I'’Administracié que incorrin en qualsevol infraccié de I'ordenament juridic,
fins i tot la desviacio de poder.

2. No obstant aixo, el defecte de forma només determina I'anul-labilitat quan l'acte no tingui els
requisits formals indispensables per assolir el seu fi o doni lloc a la indefensié dels interessats.

3. La realitzacié d’actuacions administratives fora del temps establert per a aquestes només implica
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I'anul-labilitat de I'acte quan aixi ho imposi la naturalesa del terme o termini.

Per tot el que s'ha exposat, la tinenta d'alcalde delegada de I'Area de Comer¢ proposa que la Junta de
Govern adopte els acord seguents:

Primer. Desestimar el recurs de reposicié interposat per 'empresa Hostelia Port Benicarlé SL, atées que
en la relacié nominal de treballadors presentada hi figuren un total de 12 treballadors i el seu recurs no
es fonamenta en cap dels motius de nul-litat o anul-labilitat descrits als fonaments de dret d’'aquesta
resolucio.

Segon. Notificar aquesta resolucié a la persona interessada.

Tercer. Contra aquest acte que posa fi a la via administrativa, es pot interposar un recurs contencios
administratiu davant del Jutjat contencidés administratiu amb seu a Castelld, en el termini de dos mesos
a partir de I'endema de la notificacio, d'acord amb el que es disposa en l'article 8 de la Llei 29/98, de 13
de juliol, reguladora de la jurisdiccié contenciosa administrativa.»

Votacié:
Sotmesa la proposta transcrita a votacié de la Junta de Govern Local, s'aprova per unanimitat dels
membres assistents.

PUNT 66 PROPOSTA DE RESOLUCIO DEL RECURS DE REPOSICIO INTERPOSAT, MITJANGCANT
ESCRIT AMB REGISTRE D’ENTRADA NUM. 6.439/2021, CONTRA EL DECRET DE LA REGIDORA
DELEGADA DE L’AREA DE COMERC DE DATA 15 D’ABRIL DE 2021 (Exp. 740785T).

Se sotmet a consideracié de la Junta de Govern Local la proposta de la tinenta d'alcalde delegada de
I'Area de Comerc de data 7 de juny de 2021, del segiient tenor literal:

«Relacioé de fets

1. En data 22/04/21, registre d’entrada nimero 6439, la Sra. - presenta recurs de reposici6 a la resolucié
de la tinenta d'alcalde delegada de I'Area de Comerg, nimero 1218, de data 15 d’abril de 2021, es varen
aprovar la concessio, la justificacié i el pagament de les ajudes paréntesi a les persones que reunien el
requisits establerts a la convocatoria i que varen aportar tota la documentacio. En la seua allegacié
manifesta que:

Per un error seu no va presentar en el termini la sol-licitud de subvencié d'ajudes paréntesi, i sollicita
que es tinga en compte la seua sol-licitud presentada en data 22/04/2021.

2. Conforme s'estableix a I'apartat 6.6 de les bases reguladores d’aquesta convocatoria d'ajudes, el
termini de presentacié de sol-licituds va ser de 15 dies habils a partir de I'endema a la publicacié de les
bases en el Butlleti Oficial de la Provincia de Castellé. El termini per a presentar sollicitud d’aquesta
ajudes va finalitzar el 30 de marg de 2021.

3. Ates l'informe de la tecnica de Promocié Economica de data 19 de maig de 2021 el informe favorable
de la Intervenci¢ de data o2 de juny de 2021

Fonaments de dret

Conforme estableix l'article 112 de la Llei 39/2015, d'1 d'octubre, del procediment administratiu comu de
les administracions publiques,les persones interessades poden interposar recurs de reposicié que
pertoca fundar en qualsevol dels motius de nul-litat o anul-labilitat previstos als articles 47 i 48
d’aquesta.

L'article 47. Nul-litat de ple dret.

1. Els actes de les administracions publiques sén nuls de ple dret en els casos seguients:
8
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a) Els que lesionin els drets i les llibertats susceptibles d'empara constitucional.

b) Els dictats per un organ manifestament incompetent per rad de la matéria o del territori.
c) Els que tinguin un contingut impossible.

d) Els que siguin constitutius d'infraccié penal o es dictin com a consequéncia d'aquesta.

e) Els dictats prescindint totalment i absolutament del procediment legalment establert o de les normes
que contenen les regles essencials per a la formacié de la voluntat dels organs col-legiats.

f) Els actes expressos o presumptes contraris a I'ordenament juridic pels quals s'adquireixen facultats o
drets quan no es tinguin els requisits essencials per adquirir-los.

g) Qualsevol altre que s'estableixi expressament en una disposicié amb rang de llei.

2. També s6n nul-les de ple dret les disposicions administratives que vulnerin la Constitucid, les lleis o
altres disposicions administratives de rang superior, les que regulin materies reservades a la llei i les
que estableixin la retroactivitat de disposicions sancionadores no favorables o restrictives de drets
individuals.

Article 48. Anul-labilitat.
1. S6n anul-lables els actes de I'’Administracié que incorrin en qualsevol infraccié de I'ordenament juridic,
fins i tot la desviacio de poder.

2. No obstant aix0, el defecte de forma només determina l'anul-labilitat quan lacte no tingui els
requisits formals indispensables per assolir el seu fi o doni lloc a la indefensié dels interessats.

3. La realitzacié d’actuacions administratives fora del temps establert per a aquestes només implica
I'anullabilitat de I'acte quan aixi ho imposi la naturalesa del terme o termini.

Per tot el que s'ha exposat, la tinenta d'alcalde delegada de I'Area de Comer¢ proposa que la Junta de
Govern adopte els acord seglents:

Primer. Desestimar el recurs de reposicié interposat per la Sra. [|JJJJl| ates que 1a documentacio que
aporta esta fora de termini i el recurs no es fonamenta en cap de les motius de nul-litat o anul-labilitat
descrits als fonaments de dret d’aquesta resolucid.

Segon. Notificar aquesta resolucié a la persona interessada.

Tercer. Contra aquest acte que posa fi a la via administrativa, es pot interposar un recurs contencios
administratiu davant del Jutjat contencidés administratiu amb seu a Castelld, en el termini de dos mesos
a partir de I'endema de la notificacio, d'acord amb el que es disposa en l'article 8 de la Llei 29/98, de 13
de juliol, reguladora de la jurisdiccié contenciosa administrativa.»

Votacié:
Sotmesa la proposta transcrita a votacié de la Junta de Govern Local, s'aprova per unanimitat dels
membres assistents.

PUNT 7é PROPOSTA DE RESOLUCIO DEL RECURS DE REPOSICIO INTERPOSAT, MITJANCANT
ESCRIT AMB REGISTRE D’ENTRADA NUM. 7.616/2020, CONTRA LA LIQUIDACIO DE LA TAXA
PER RECOLLIDA D’ESCOMBRARIES NUM. 151/20 DELS EXERCICIS 2018 | 2019 (EXP. 758124A).

Se sotmet a consideracié de la Junta de Govern Local la proposta del tinent d'alcalde delegat de I'Area
d'Hisenda i Serveis Economics de data 25 de juny de 2021, del segient tenor literal:
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«Relacion de hechos

|- Por Decreto del teniente de alcalde delegado del Area de Hacienda y Servicios Econémicos de 12 de
marzo de 2020 se resuelve, entre otros, cambiar la titularidad del inmueble en c. Calig 21 Pl.3 Pt.F a
favor de la SAREB, SA, y emitir la siguiente liquidacion de la tasa por recogida de basuras de los
ejercicios 2018 y 2019, por ser propietaria del inmueble en la fecha del devengo de la tasa:

N.LLIQ./ TITULAR OBJETO TRIBUTARIO EPIGRAFE EJERCICIOS A | IMPORTE
EJERCICIO NIF REF. CATASTRAL (TARIFA ANUAL) LIQUIDAR
151/2020 SOCIEDAD DE GESTION DE ACTIVOS C. CALIG N.21 Esc.1 Plo3 Pt:F 2-1 VIVIENDAS 2018 y 2019 77,68 €
PROCEDENTES DE LA REESTRUCTURACION | 1280619BE8718500330Q (38,84€)
BANCARIA, S.A.
A86602158

II.- Por escrito con nimero de registro de entrada 7616 de 1de junio de 2020, |||l con NiF | R
en representacion de Tecnotramit Gestion, SL, gestorfa autorizada por Sociedad de Gestion de Activos
Procedentes de la Reestructuracion Bancaria SA (SAREB), con NIF A86602158, interpone recurso de
reposicion contra la liquidacion de la tasa por recogida de basuras de los de los ejercicios 2018 y 2019
del inmueble en c. Calig 21 3° F, con referencia catastral 1280619BE8718500330Q, alegando que el
inmueble fue vendido en el ejercicio 2017, y solicita la anulacién de la liquidacién.

lIl.- Por providencia del teniente de alcalde delegado del Area de Hacienda y Servicios Econémicos de
fecha 17 de marzo de 2021, se dispone incoar expediente para resolver el recurso interpuesto por
SAREB SA.

IV.- Consta en el expediente copia del auto de fecha 3 de diciembre de 2019 del Juzgado de Primera
Instancia n.° 4 de Madrid por el que se homologé dejar sin efectd y considerar nulas las compraventas
de la vivienda sita en c. Calig 21 esc. 1 Pl:03 Pt:F (ref. catastral 1280619BE8718500330Q) y de la plaza de
garaje n.° 24 sétano 1° del mismo edificio, recuperando por tanto, la propiedad de los citados inmuebles
SAREB todo ello con efectos desde la fecha de la escritura de compraventa protocolo 380 de 5 de mayo
de 2017.

V.- Se consultan los registros de la Direccién General de Catastro para comprobar la titularidad del
inmueble.

VI.- Visto el informe n® 446/21-GT del tesorero general, de 22 de marzo de 2021.

VIl.- Visto el informe favorable del interventor n® 594/21, de 22 de junio de 2021.

Fundamentos de derecho

I. Ordenanza fiscal T-7. reguladora de la tasa por recogida de basuras.

Articulo 3°.- Sujetos pasivos.

1.- Son sujetos pasivos contribuyentes las personas fisicas o juridicas y las entidades a que se refiere
el articulo 35 de la Ley General Tributaria, titulares de los bienes inmuebles ubicados en los lugares,
plazas, calles o vias publicas en que se preste el servicio a titulo de propietario.

Articulo 12°.- Altas, bajas y cambios de titularidad.

1.- Las personas naturales o juridicas sujetas a la obligacion de contribuir por esta tasa, presentaran
en las oficinas municipales la correspondiente declaracion de ALTA para su inclusion en el Padron,
con indicacion de los elementos esenciales para la liquidacion de la cuota correspondiente que serd
autoliquidable, a tenor de lo dispuesto en el articulo 120 de la Ley General Tributaria, por entenderse
que ha sido solicitado por el interesado, conociendo de antemano el importe de su deuda tributaria.
Serd requisito para solicitar el alta en el padrén de la tasa, que el inmueble esté de alta en los
registros de la Direccién General de Catastro.
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- Las altas se producirdn por:
a) Cambio de dominio del inmueble o titularidad de la actividad del contribuyente,
acreditado con documento publico.
b) Concesién de licencia de primera ocupacion del inmueble, licencia de actividad o de
funcionamiento.
c) Alta en el suministro de agua potable o en el de energfa eléctrica.
d) Solicitud del interesado

- Las bajas se producirdn por:
a) Ruina, derribo o destruccion del inmueble de que se trate, debidamente acreditada.

- El cambio de titularidad o de uso del local se producird por:
a) Cambio de dominio del inmueble acreditado con documento publico.
b) En caso de cese de actividad debidamente acreditada, se procederd a darse de baja
como local con uso y se daré de alta como local sin uso.
¢) En el caso de cambio de actividad en el local, se acreditard con el cambio en el
Departamento de actividades.
d) En el supuesto en que no se tramitase adecuadamente en el Departamento de
actividades, con un informe de la policia local serd suficiente para acreditar el ejercicio de
una actividad.

Il.- Articulo 225 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
Resolucion del recurso de reposicion

1. Serd competente para conocer y resolver el recurso de reposicién el érgano que dicté el acto
recurrido.

ll.- Por decreto de Alcaldia de fecha 2 de julio de 2019, se delegd en la Junta de Govern Local la
competencia para la resolucién de recursos de reposicion cuando la propuesta de resolucion sea
desestimatoria.

Por todo lo expuesto, el teniente de alcalde delegado del Area de Hacienda y Servicios Econémicos
eleva a la Junta de Gobierno Local la siguiente:

Primero.- Desestimar el recurso de reposicion interpuesto Sociedad de Gestion de Activos
Procedentes de la Reestructuracion Bancaria SA (SAREB), con NIF A86602158, contra la liquidacion de
la tasa por recogida de basuras n.° 151/20 de los ejercicios 2018 y 2019 del inmueble en c. de Calig 21 Pl.3
Pt.F, puesto que era propietaria en la fecha de devengo de la tasa.

Segundo.- Notificar la presente resolucion a la persona interesada.

Tercero.- Contra el presente acto que pone fin a la via administrativa puede interponerse recurso
contencioso administrativo delante del Juzgado de lo Contencioso Administrativo con sede en
Castelldn, en el plazo de dos meses a partir del dia siguiente al recibo de la notificacidn, de acuerdo con
lo que regula el articulo 8 de la Ley 29/98, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa.»

Votacié:
Sotmesa la proposta transcrita a votacié de la Junta de Govern Local, s'aprova per unanimitat dels
membres assistents.



PUNT 8é PROPOSTA DE RESOLUCIO DEL RECURS DE REPOSICIO INTERPOSAT, MITJANCANT
ESCRIT AMB REGISTRE D’ENTRADA NUM. 12.043/2019, CONTRA LA LIQUIDACIO NUM.
537/2019, EN CONCEPTE DE L'IMPOST SOBRE L'INCREMENT DE VALOR DELS TERRENYS DE
NATURALESA URBANA (EXP. 766685Q).

Se sotmet a consideracié de la Junta de Govern Local la proposta del tinent d’alcalde delegat de I'Area
d'Hisenda i Serveis Economics de data 25 de juny de 2021, del seglient tenor literal:

«Relaci6 de fets

|- Por escrito con registro de entrada n° 12043 de 27 de junio de 2019, D?. || lj con DN/ [ <n
calidad de heredera de D. |JJJJl} y domicilio a efecto de notificaciones en Benicarlo, paseo Maritimo
n.° 13-4°C, interpone recurso de reposicién contra la liquidacion en concepto de Impuesto sobre el
incremento de valor de los terrenos de naturaleza urbana (IIVTNU) en relacion con la finca situada en
la partida Bovalar de Benicarld, parcela de referencia catastral 7078327BE7777Nooo1EA (liquidacion
ndimero 537/2019, de 24/05/2019) y aprobada por Decreto del teniente de alcalde delegado del Area de
Hacienda y Servicios Econémicos, de fecha 8 de mayo de 2019.

Il.- Por providencia del teniente de alcalde delegado del Area de Hacienda y Servicios Econémicos de
fecha 29 de marzo de 2021, se dispone iniciar expediente para resolver el citado recurso.

[l.- Consultados los registros de la Recaudacion Municipal se comprueba que se ha emitido la siguiente
liguidacion:

N° EJERCICIO | SUJETO PASIVO OBJETO TRIBUTARIO FECHA PROT. | IMPORTE | FECHA

LIQ TRANSMISION PRINCIPAL | NOTIF.

537 | 2019 (Herederos de) | UR. VISTA MAR 221 SUELO 20/04/2018 668 4.366,89 € | 07/06/19
7078327BE7777N00O1EA

IV.- Consta en el expediente copia de la escritura de manifestacion de herencia n® 668 de 28/08/18.
V.- Visto el informe n° 502/21-GT del tesorero general, de 30 de marzo de 2021.
VI.- Visto el informe favorable del interventor n° 614/21, de 23 de junio de 2021.

Fundamentos de derecho

PRIMERO.- La Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas en su articulo 21 establece:

“Articulo 21. Obligacidn de resolver.

1. La Administracion estd obligada a dictar resolucion expresa y a notificarla en todos los procedimientos
cualquiera que sea su forma de iniciacion. En los casos de prescripcidn, renuncia del derecho, caducidad del
procedimiento o desistimiento de la solicitud, asi como de desaparicion sobrevenida del objeto del
procedimiento, la resolucidn consistird en la declaracicn de la circunstancia que concurra en cada caso, con
indicacion de los hechos producidos y las normas aplicables. Se exceptian de la obligacién a que se refiere el
pdrrafo primero, los supuestos de terminacién del procedimiento por pacto o convenio, asi como los
procedimientos relativos al ejercicio de derechos sometidos tinicamente al deber de declaracidn responsable
0 comunicacion a la Administracion.

2. El plazo mdximo en el que debe notificarse la resolucion expresa serd el fijado por la norma requladora del
correspondiente procedimiento. Este plazo no podrd exceder de seis meses salvo que una norma con rango
de Ley establezca uno mayor o asi venga previsto en el Derecho de la Unidn Europea.

3. Cuando las normas reguladoras de los procedimientos no fijen el plazo mdximo, éste serd de tres meses.
Este plazo y los previstos en el apartado anterior se contardn: a) En los procedimientos iniciados de oficio,
desde la fecha del acuerdo de iniciacion. b) En los iniciados a solicitud del interesado, desde la fecha en que la
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solicitud haya tenido entrada en el registro electrdnico de la Administracion u Organismo competente para
su tramitacion.”

()
SEGUNDO.- Sentencia del Tribunal Constitucional 59/2017, de 11 de mayo.

La Sentencia dictada por el Tribunal Constitucional el 11 de mayo y publicada el 15 de junio de 2017, a
tenor del contenido literal del fallo acord¢: «declarar que los articulos 107.1, 107.2 a) y 110.4, todos ellos
del Texto Refundido de la Ley reguladora de las haciendas locales, aprobado por el Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, son inconstitucionales y nulos, pero tnicamente en la medida que
someten a tributacion situaciones de inexistencia de incrementos de valor.»

El T.C conocia la cuestion de inconstitucionalidad planteada con relacion al articulo 107 del Texto

Refundido de la Ley reguladora de las haciendas locales, aprobado por el Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo por presunta vulneracién del principio de capacidad econdmica (art. 31 CE).

La Sentencia analiza el establecimiento por el legislador de una ficcion de que ha tenido lugar un
incremento de valor susceptible de gravamen al momento de toda transmisién de un terreno por el
solo hecho de haberlo mantenido el titular en su patrimonio durante un intervalo temporal dado,
soslayando aquellos supuestos en los que no se haya producido ese incremento, «lejos de someter a
tributacion una capacidad econdmica susceptible de gravamen, les estaria haciendo tributar por una
riqueza inexistente, en abierta contradiccién con el principio de capacidad econdémica del citado
articulo 311 CE » (SSTC 26/2017, F) 3;y 37/2017 F|3).

Del mismo modo valora el Tribunal que «la crisis econdmica ha convertido lo que podia ser un efecto
aislado —la inexistencia de incrementos o la generacién de decrementos— en un efecto generalizado,
al que necesariamente la regulacion normativa del impuesto debe atender», pues las concretas
disfunciones que genera vulneran «las exigencias derivadas del principio de capacidad econémica»
(SSTC 26/2017, F) 4;y 37/2017 , F) 4).

TERCERO.- Sentencia del Tribunal Supremo 1163/2018, de g de julio.

La Sentencia del TS de 9 de julio de 2018, se pronuncia sobre el alcance de la declaracion de
inconstitucionalidad contenida en la Sentencia del TC de 11 de mayo de 20717.

Dicho fallo unificé diversas cuestiones que se suscitaban, siendo las siguientes:

- Corresponde al sujeto pasivo del Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de
Naturaleza Urbana -lIIVTNU- probar la inexistencia de una plusvalia real conforme a las normas
generales sobre la carga de la prueba previstas en la legislacion tributaria.

- De la interpretacion del alcance de la declaracion de inconstitucionalidad contenida en la Sentencia
del TC de 11 de mayo de 2017 (parcial en lo que se refiere a los arts. 107.1y 107.2.a) del RDLeg 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales -
TRLRHL- y total en relacion con el art. 110.4 TRLRHL), resultan, en esencia, dos corolarios:

1.- Puede el obligado tributario demostrar que el terreno no ha experimentado un aumento de valor vy,
por ende, que no se ha producido el nacimiento de la obligacién tributaria principal correspondiente al
IIVTNU, por lo que no procedera a la liquidacion del Impuesto, o en su caso, procederia la anulacion de
la que se hubiese practicado.

2.- En caso contrario, habrd de girarse la correspondiente liquidacion cuantificdndose la base imponible
del impuesto de conformidad con lo previsto en los arts. 107.1 y 107.2.a) TRLRHL (que, segin hemos
dicho, han quedado en vigor para los casos de existencia de incremento de valor).
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Por su parte, continda la Sentencia del TS sefialando que:

«  “Para acreditar que no ha existido la plusvalia gravada por el IIVTNU podrd el sujeto pasivo (a)
ofrecer cualquier principio de prueba, que al menos indiciariamente permita apreciarla, como es la
diferencia entre el valor de adquisicion y el de transmisién que se refleja en las correspondientes
escrituras publicas [cuyo valor probatorio seria equivalente al que atribuimos a la autoliquidacion
del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales en los fundamentos de derecho 3.4 de nuestras
sentencias de 23 de mayo de 2018 (...), de 5 de junio de 2018 (...) y de 13 de junio de 2018 (..)]; (b)
optar por una prueba pericial que confirme tales indicios; o, en fin, (c) emplear cualquier otro
medio probatorio ex articulo 106.1 LGT que ponga de manifiesto el decremento de valor del terreno
transmitido y la consiguiente improcedencia de girar liquidacion por el 11VTNU. Precisamente -nos
interesa subrayarlo-, fue la diferencia entre el precio de adquisicion y el de transmisién de los
terrenos transmitidos la prueba tenida en cuenta por el Tribunal Constitucional en la STC 59/2017
para asumir -sin oponer reparo alguno- que, en los supuestos de hecho examinados por el érgano
Jjudicial que planted la cuestion de inconstitucionalidad, existia una minusvalia.

e 3.-Aportada -seguiin hemos dicho, por cualquier medio- por el obligado tributario la prueba de que
el terreno no ha aumentado de valor, deberd ser la Administracidn la que pruebe en contra de
dichas pretensiones para poder aplicar los preceptos del TRLHL que el fallo de la STC 59/2017 ha
dejado en vigor en caso de plusvalia. Contra el resultado de la valoracién de la prueba efectuada
por la Administracion en el seno del procedimiento tributario correspondiente, el obligado
tributario dispondrd de los medios de defensa que se le reconocen en via administrativa y,
posteriormente, en sede judicial. En la via contencioso- administrativa la prueba de la inexistencia
de plusvalia real serd apreciada por los Tribunales de acuerdo con lo establecido en los articulos 60
y 61 LJCA y, en ultimo término, y tal y como dispone el articulo 60.4 LJCA, de conformidad con las
normas del Cddigo Civil y de la Ley de Enjuiciamiento Civil.”

CUARTO.- Articulo 225 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria. Resolucién del
recurso de reposicion.

“1. Serd competente para conocer y resolver el recurso de reposicidn el drgano que dicté el acto recurrido.

Tratdndose de actos dictados por delegacidn y salvo que en ésta se diga otra cosa, el recurso de reposicion se
resolverd por el drgano delegado.

2. El érgano competente para conocer del recurso de reposicion no podrd abstenerse de resolver, sin que
pueda alegarse duda racional o deficiencia de los preceptos legales.

La resolucién contendrd una exposicion sucinta de los hechos y los fundamentos juridicos adecuadamente
motivados que hayan servido para adoptar el acuerdo.

3. En ejecucion de una resolucidn que estime total o parcialmente el recurso contra la liquidacion de una
obligacicn tributaria conexa a otra del mismo obligado tributario de acuerdo con el articulo 68.9 de esta Ley,
se reqularizard la obligacion conexa distinta de la recurrida en la que la Administracion hubiese aplicado los
criterios o elementos en que se fundamentd la liquidacion de la obligacion tributaria objeto de la
reclamacion.

Si de dicha regularizacion resultase la anulacion de la liquidacion de la obligacion conexa distinta de la
recurrida y la prdctica de una nueva liquidacidn que se ajuste a lo resuelto en el recurso, serd de aplicacién lo
dispuesto en el articulo 26.5 de esta Ley.

4. El plazo mdximo para notificar la resolucicn serd de un mes contado desde el dia siguiente al de
presentacicn del recurso.

En el cémputo del plazo anterior no se incluird el periodo concedido para efectuar alegaciones a los titulares
de derechos afectados a los que se refiere al pdrrafo sequndo del apartado 3 del articulo 232 de esta ley, ni el
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empleado por otros drganos de la Administracién para remitir los datos o informes que se soliciten. Los
periodos no incluidos en el cémputo del plazo por las circunstancias anteriores no podrdn exceder de dos
meses.

Transcurrido el plazo mdximo para resolver sin haberse notificado resolucién expresa, y siempre que se haya
acordado la suspension del acto recurrido, dejard de devengarse el interés de demora en los términos
previstos en el apartado 4 del articulo 26 de esta ley.

5. Transcurrido el plazo de un mes desde la interposicidn, el interesado podrd considerar desestimado el
recurso al objeto de interponer la reclamacicn procedente.

6. Contra la resolucién de un recurso de reposicion no puede interponerse de nuevo este recurso.”

QUINTO.- En el fundamento primero del recurso de reposicidn se reconoce por parte de D2. -
que la parcela se encuentra dentro del &mbito de suelo que fue clasificado como urbano en el vigente
Plan General de Ordenacién Urbana de Benicarlo, aunque tal y como fundamenta la parcela ni se
encuentra en el supuesto a) del art. 7.22 del TRLCI porque no son terrenos urbanizados, ni en el
supuesto b) del referido articulo, puesto que no se han aprobado los instrumentos urbanisticos
necesarios para su transformacion en suelo urbanizado, concluyendo la sujecién al IIVTNU.

Esta Tesorerfa ha tenido acceso a un informe de la técnica de gestién de Urbanismo, de fecha 08 de
marzo de 2019, en el que informa que la mencionada parcela objeto del recurso se encuentra clasificada
como urbana, aunque no ha sido urbanizada durante los mds de treinta afios de vigencia del Plan
General.

La Ordenanza fiscal municipal I-5 relativa al impuesto sobre el incremento de valor de los terrenos de
naturaleza urbana en su articulo 3 define el hecho imponible como “ el constituido por el incremento
de valor que experimenten los terrenos de naturaleza urbana y que se ponga de manifiesto a
consecuencia de la transmision de la propiedad de los mismos por cualquier titulo o de la constitucién
o transmision de cualquier derecho real de goce, limitativo del dominio, sobre los referidos terrenos.

El titulo a que se refiere el apartado anterior podra consistir, entre otros, en:
a) Negocio juridico "mortis causa".

b) Declaracion formal de herederos "ab intestato".

) Negocio juridico "inter vivos" sea de cardcter oneroso o gratuito.

d) Enajenacion en subasta publica.

e) Expropiacion forzosa. ”

Asimismo el articulo 4° define los terrenos de naturaleza urbana. “Tendran la consideracion de terrenos
de naturaleza urbana:

1.El suelo urbano.
2.El susceptible de urbanizacion.

3.El urbanizable programado o urbanizable no programado, desde el momento en que se apruebe un
Programa de Actuacién Urbanfstica.

4.Los terrenos que dispongan de vias pavimentadas o encintado de aceras y cuenten ademads con
alcantarillado, suministro de agua, suministro de energfa eléctrica y alumbrado publico.
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5.Los ocupados por construcciones de naturaleza urbana.”
Por Ultimo el articulo 5° prevé los supuestos de no sujecion. No estaran sujetos al presente impuesto:

1.- El incremento de valor que experimenten los terrenos que tengan la consideracién de rusticos a
efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

En consecuencia con ello, estd sujeto el incremento de valor que experimenten los terrenos que deban
tener la consideracién de urbanos, a efectos de dicho Impuesto sobre Bienes Inmuebles, con
independencia de que estén o no contemplados como tales en el Catastro o en el Padrén de aquél. A
los efectos de este impuesto, estard asimismo sujeto al mismo el incremento de valor que
experimenten los terrenos integrados en los bienes inmuebles clasificados como de caracteristicas
especiales a efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

2.- Los supuestos de aportaciones de bienes y derechos realizadas por los conyuges a la sociedad
conyugal, adjudicaciones que a su favor y en pago de ellas se verifiquen y transmisiones que se hagan a
los conyuges en pago de sus haberes comunes.

Se ha comprobado que a efectos del IBl y a la fecha de la transmisién tiene la consideracion de Bl
Urbana.

En conclusién, debe tenerse en cuenta que lo que determina la realizacion del hecho imponible es la
circunstancia de que los terrenos deban tener la consideracion de urbanos a efectos del IBI, con
independencia de que estén o no contemplados como tales en el catastro o en el padrén de aquel.
(Sentencias del TS 13-6-01y TS 8-4-03) por lo que queda demostrado legalmente que se produjo el
hecho imponible del impuesto y se encuentra dentro de los motivos de sujecién al mismo.

SEXTO.- En el fundamento segundo del recurso aduce nulidad de la liquidacién por inconstitucionalidad
de la determinacion de la base imponible. Considera que “la liquidacion practicada infringe el
ordenamiento juridico porque no se ha aplicado correctamente el método previsto legalmente puesto
que la base imponible determinada en la liquidacion es el valor catastral actual del inmueble, y no el
incremento tedrico calculado detrayendo al valor catastral actual el valor inicial de la finca y en segundo
lugar, por cuanto, en cualquier caso, no puede determinarse la base imponible mediante un célculo
tedrico, sino que debe acreditarse por la Administracién la existencia de un incremento real del valor
del bien inmueble en el caso concreto.”

La interesada argumenta que “ el ayuntamiento de Benicarlé ha aplicado esta norma de la forma mas
sencilla posible: multiplicando el valor catastral actual del inmueble, por el porcentaje anual y por el
numero de afnos transcurridos desde la adquisicion del terreno. Sin embargo, los tribunales estdn
determinando que esta no es la plusvalia gravable (Sentencia 85/2012 del TS] de Castilla -La Mancha, de
17 de abril de 2012), ya que el resultado de multiplicar el valor catastral por el porcentaje de incremento
y por el nimero de afios transcurridos no es la plusvalia que ha experimentado el terreno en los afios
precedentes desde el momento de la adquisicidn, sino la que presumiblemente se podrds producir en
los afios venideros con un porcentaje tedrico de incremento anual de valor igual al que ha establecido
el ayuntamiento.

Pero la plusvalia esperada en los préximos 20 afos no es la que grava el [IVTNU, sino la que se ha
puesto de manifiesto en el momento de la transmisién, que no puede ser otra que la generada desde |a
fecha de adquisicién hasta la de transmisién del terreno.

Por tanto, lo que hay que calcular es el valor inicial del terreno, partiendo del dato objetivo de que la
plusvalia anual durante los 20 afios transcurridos es el 2,2%.

Expresada en términos matematicos, la base imponible tedrica del IVTNU no es igual a VC x % x afios,
sino BI=VC-(vc/(1+(% x anos)).

En este caso, el valor inicial ascenderia a 49.673,41€ y la plusvalia o incremento gravable (tedrico) seria
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la diferencia entre el valor actual (71.529,71 euros) y el valor inicial ( 49.673,41 euros), es decir, 21.856,30
euros, y no de 31.473,07 euros, como se ha calculado en la liquidacion remitida.”

Como vemos en su recurso la interesada hace referencia a un método de calculo de la base imponible
derivado de la aplicacion de la sentencia 85/2012 del TSJ de Castilla -La Mancha, de 17 de abril de 2012.
Al respecto debemos tener en cuenta la Sentencia del Tribunal Supremo (Contencioso), sec. 22, S 27-03-
2019, n° 419/20719, rec. 4924/2017 dictada en interés casacional para la formacién de la jurisprudencia
que declara que el importe de la base imponible del impuesto sobre el incremento de valor de los
terrenos de naturaleza urbana ha de ser el resultado de multiplicar el valor del terreno en el momento
del devengo por el nimero de afos de generacion del incremento y por el porcentaje anual
corresponda.

Tribunal Supremo (Contencioso), sec. 22, S 27-03-2019, N® 419/2019, rec. 4924/2017

Esta Sentencia se dicta como consecuencia de un recurso de casacion interpuesto por el Ayuntamiento
de Casas Ibafnez contra la sentencia dictada el 26 de junio de 2017 por el Juzgado de lo Contencioso -
administrativo nimero 2 de Albacete, que estimé el recurso 24/2016 , interpuesto por don Juan Pedro,
relativo a liquidacion por el impuesto sobre incremento en el valor de los terrenos de naturaleza urbana
["IVTNU".

Inicialmente el Juzgado avalé como forma de calculo de la valoracién de la Base Imponible del IIVTNU
la posibilidad de emplear una formula mixta consistente en plusvalia= valor vinal x n°® de afos x
coeficiente de incremento / 1+ (nimero de anos x coeficiente de incremento).

El citado recurso contencioso-administrativo conclufa que “lo Unico que procede es la estimacion del
recurso contencioso administrativo interpuesto y la anulacion de la liquidacion girada al ser la misma
contraria a derecho, puesto que de acuerdo con lo declarado en las sentencias que hemos trascrito por
nuestro Tribunal Superior de Justicia de Castilla La Mancha se avala la posibilidad de emplear una
formula mixta como la que se empleaba en la Sentencia dictada por el Juzgado de lo Contencioso
Administrativo de Cuenca, y ello frente a las alegaciones que se sostienen por la Administracion
demandada en base al informe emitido por la Direccién General de Tributos, que parte de la premisa de
que la unica formula de para la valoracién del incremento del valor del terreno es la llevada a cabo por
el Ayuntamiento demandado tal y como viene prevista en el Art. 107 del TRLHL, pero cuando tan
siquiera, y como se ponfa de manifiesto por el TS de Castilla La Mancha, se acreditase por parte del
Ayuntamiento la existencia misma de un incremento del valor de esos terrenos sobre los que poder
aplicar precisamente la formula prevista y limitar a llevar a cabo una aplicacién abstracta del impuesto.”

Pues bien, dicha Sentencia fue recurrida en casacién ante el Tribunal Supremo, el cual se pronuncié en
su Sentencia sec. 22, S 27-03-2019, n° 419/2019, rec. 4924/2017 en la que en sus fundamentos de
derecho:

PRIMERO.- Respecto a la carga de la prueba de la existencia de incremento del valor de los terrenos se
pronuncia segun trascripcion literal:

“ Carga de la prueba de la existencia de incremento del valor de los terrenos.

Esta Sala se ha pronunciado sobre la carga de la prueba de la existencia de plusvalia en la reciente
sentencia de 05/06/2018 , en cuyo fundamento juridico quinto deciamos lo siguiente:

"QUINTO.- Corresponde al sujeto pasivo del IIVTNU probar la inexistencia de una plusvalia real
conforme a las normas generales sobre la carga de la prueba previstas en la Ley 58/2003, de 17 de
diciembre, General Tributaria ("LGT") [mandato que no conlleva una quiebra de los principios de reserva
de ley tributaria o del principio de seguridad juridica].
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De la interpretacion del alcance de la declaracién de inconstitucionalidad contenida en la STC 59/2017
que acabamos de efectuar (parcial en lo que se refiere a los articulos 107.1y 107. 2 a) del TRLHL y total
en relacion con el articulo 110.4 del TRLHL resultan, en esencia, tres corolarios: (1) primero, anulada y
expulsada definitivamente del ordenamiento juridico la prohibicién que tenian los sujetos pasivos de
probar la inexistencia de incrementos de valor en la transmision onerosa de terrenos de naturaleza
urbana ex articulo 110.4 del TRLHL, puede el obligado tributario demostrar que el terreno no ha
experimentado un aumento de valor y, por ende, que no se ha producido el nacimiento de la obligacion
tributaria principal correspondiente al [IVTNU; (2) segundo, demostrada la inexistencia de plusvalia, no
procederd la liquidacion del impuesto (o, en su caso, corresponderd la anulacion de la liquidacion
practicada o la rectificacion de la autoliquidacion y el reconocimiento del derecho a la devolucion); y (3)
tercero, en caso contrario, habra de girarse la correspondiente liquidacion cuantificindose la base
imponible del impuesto de conformidad con lo previsto en los articulos 107.1y 107. 2 a) del TRLHL (que,
segun hemos dicho, han quedado en vigor para los casos de existencia de incremento de valor). En
relacion con este Ultimo supuesto, esta Sala es consciente de que pudieran darse casos en los que la
plusvalia realmente obtenida por el obligado tributario fuera tan escasa que la aplicacién de los
articulos 107.1 y 107.2 a) del TRLHL pudiera suscitar dudas desde la perspectiva del articulo 31.1 CE . La
cuestion, sin embargo, no se nos ha planteado aun y tampoco ha sido resuelta por el Tribunal
Constitucional en la STC 59/2017 .

Esto sentado, debemos resolver a continuacién las cuestiones de (a) a quién corresponde la carga de la
prueba de la inexistencia de plusvalia, (b) qué medios probatorios resultan idéneos para llevarla a
efecto y (c) si este Ultimo extremo cuenta en la actualidad, y hasta tanto se produzca la intervencion
legislativa que reclama la STC 59/2017 en su FJ 5 ¢), con la debida cobertura legal, tal y como reclaman
los principios de seguridad juridica (articulo 9.3 CE) y reserva de ley tributaria ( articulos 31.3 y 133.1 CE ).
Pues bien, en relacién con los dos primeros interrogantes queremos dejar claro que:

1.- Corresponde al obligado tributario probar la inexistencia de incremento de valor del terreno
onerosamente transmitido. Y este extremo, no solo se infiere con cardcter general del articulo 105.1
LGT, conforme al cual "quien haga valer su derecho debera probar los hechos constitutivos del mismo”,
sino que también, y en el dmbito concreto que nos ocupa, ha sido puesto de relieve por el Pleno del
Tribunal Constitucional en el FJ 5 b) de la STC 59/2017, y admitido, incluso, por la Seccién Primera de
esta Sala en el Auto de admisién de 30 de octubre de 2017 (RCA 2672/2017 ). En el F] 5 b) de la STC
59/2017 concluye, concretamente, el méaximo intérprete de la Constitucion, que "debe declararse
inconstitucional y nulo el articulo 110.4 LHL, al impedir a los sujetos pasivos que puedan acreditar la
existencia de una situacion inexpresiva de capacidad econémica ( STC 26/2017 F] 7,y 37/2017, F) 5).",
precision esta Ultima de la que se infiere inequivocamente que es al sujeto pasivo a quien, en un primer
momento, le corresponde probar la inexistencia de plusvalia. Y esta premisa ha sido admitida también
en la cuestidn casacion al que, con posterioridad al pronunciamiento del Tribunal Constitucional, fij6 la
Seccion Primera de esta Sala en el Auto de admisiéon de 30 de octubre de 2017, citado, en el que,
presuponiendo que pesaba "sobre el legalmente considerado como sujeto pasivo la carga de acreditar
la inexistencia de un aumento real del valor del terreno en la fecha de devengo del IIVTNU", considerd
que tenifa interés casacion al objetivo la determinacion de los medios concretos de prueba que debian
emplearse para acreditar la concurrencia de esta ultima circunstancia.

2.- Para acreditar que no ha existido la plusvalfa gravada por el IIVTNU podrd el sujeto pasivo (a) ofrecer
cualquier principio de prueba, que al menos indiciariamente permita apreciarla, como es la diferencia
entre el valor de adquisicion y el de transmision que se refleja en las correspondientes escrituras
publicas [cuyo valor probatorio seria equivalente al que atribuimos a la autoliquidacion del Impuesto
sobre Transmisiones Patrimoniales en los fundamentos de derecho 3.4 de nuestras sentencias de 23 de
mayo de 2018 (RRCA nums. 1880/2017 y 4202/2017), de 5 de junio de 2018 ( RRCA nuims. 1881/2017 y
2867/2017 ) y de 13 de junio de 2018 ( RCA num. 2232/2017 ]; (b) optar por una prueba pericial que
confirme tales indicios; o, en fin, (c) emplear cualquier otro medio probatorio ex articulo 106.1 LGT que
ponga de manifiesto el decremento de valor del terreno transmitido y la consiguiente improcedencia de
18

Carrer de Ferreres Bretd, 10 - 12580 Benicarlo -Tel. 964 470 050 - Fax 964 475 908 www.ajuntamentdebenicarlo.org



4
Ajuntament
o+ v de Benicarlé
Secretaria

girar liquidacion por el IIVTNU. Precisamente -nos interesa subrayarlo-, fue la diferencia entre el precio
de adquisicion y el de transmision de los terrenos transmitidos la prueba tenida en cuenta por el
Tribunal Constitucional en la STC 59/2017 para asumir -sin oponer reparo alguno- que, en los supuestos
de hecho examinados por el érgano judicial que planted la cuestién de inconstitucionalidad, existia una
minusvalia.

3.- Aportada -seglin hemos dicho, por cualquier medio- por el obligado tributario la prueba de que el
terreno no ha aumentado de valor, deberd ser la Administracion la que pruebe en contra de dichas
pretensiones para poder aplicar los preceptos del TRLHL que el fallo de la STC 59/2017 ha dejado en
vigor en caso de plusvalia. Contra el resultado de la valoraciéon de la prueba efectuada por la
Administracion en el seno del procedimiento tributario correspondiente, el obligado tributario
dispondra de los medios de defensa que se le reconocen en via administrativa y, posteriormente, en
sede judicial. En la via contencioso -administrativa la prueba de la inexistencia de plusvalia real serd
apreciada por los Tribunales de acuerdo con lo establecido en los articulos 60 y 61 LJCA vy, en dltimo
término, y tal y como dispone el articulo 60.4 LJCA, de conformidad con las normas del Cédigo Civil y
de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

La resolucién judicial recurrida en casacién ha interpretado, pues, de manera correcta el ordenamiento
juridico al considerar que la STC 59/2017 permite no acceder a la rectificacion de las autoliquidaciones
del IIVTNU vy, por tanto, a la devolucion de los ingresos efectuados por dicho concepto, en aquellos
casos en los que no se acredita por el obligado tributario la inexistencia de incremento de valor de los
terrenos de naturaleza urbana, supuestos en los que los articulos 107.1 y 107.2 a) del TRLHL resultan
plenamente constitucionales y, por consiguiente, los ingresos realizados por el contribuyente, debidos.

Pues bien, llegados a este punto, y en lo que se refiere a la presunta quiebra del principio de reserva de
ley tributaria (‘articulos 31.3 y 133.1 CE ) v, por derivacion, del principio de seguridad juridica ( articulo 9.3
CE ), debemos responder negativamente a la cuestion casacion al planteada.

La STC 59/2017 -ya lo sabemos- ha dejado en vigor los articulos 107.1 y 107.2 a) del TRLHL en las
situaciones de existencia de incremento de valor del terreno onerosamente transmitido por el
contribuyente, debiéndose entender, a la luz del fallo del pronunciamiento constitucional, que dicho
incremento de valor debe corresponderse con una plusvalia real y efectiva, supuesto éste cuyo
gravamen es el Unico que resulta compatible con el principio de capacidad econémica ( STC 59/2017, |
3). Y para acreditar la existencia o no de esa plusvalia real -ya lo hemos dicho también- tanto el
contribuyente como la Administracion habran de acudir a los medios de prueba y, mas genéricamente,
a las reglas generales que en relacién con la prueba se contienen en la Seccién 22 del Capitulo Il del
Titulo 11l de la LGT (articulos 105 y siguientes ).

De hecho, en un asunto similar al que ahora enjuiciamos -referido también a la valoracién de rentas,
productos, bienes y demds elementos del hecho imponible-, pero no idéntico -en aquella ocasién, entre
otras alegaciones, se aducia la vulneracion del principio de legalidad sancionadora, cuyas exigencias,
segun reiterada jurisprudencia constitucional, son mds estrictas que las que dimanan de los articulos
313 y 133 CE -, el Pleno del Tribunal Constitucional considerd que remitir a la LGT los "medios" con
arreglo a los cuales la Administracién tributaria podrd comprobar el "valor de las rentas, productos,
bienes y demds elementos del hecho imponible", resulta "aceptable desde la perspectiva del articulo
133.1 CE, es decir, desde un punto de vista estrictamente tributario" (no asi, en cambio, "a la luz del
principio -mds estricto- de legalidad recogido en el articulo 25.1 CE, o lo que es lo mismo, en materia
sancionadora"). A esta conclusién, en particular, llegé el Pleno del Tribunal Constitucional en el FJ g de
la STC 194/2000, de 19 de julio, por la que se resolvié el recurso de inconstitucionalidad interpuesto en
su dia contra la Disposicion adicional cuarta de la Ley 8/1989, de 13 de abril, de Tasas y Precios Publicos.
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Y, a mayor abundamiento, sefiald, asimismo, en el F] 9 de esta Sentencia que "tanto la referencia al
"valor real" -(...)- cuanto la existencia de estos medios tasados de comprobacion para determinarlo,
permiten rechazar que la norma autorice a la Administracion para decidir con entera libertad el valor
real del bien transmitido o del derecho que se constituya o ceda o, lo que es igual que, en detrimento
de la reserva de ley recogida en el Art. 133.1 CE, le esté permitiendo cuantificar, sin limite alguno, un
elemento esencial del tributo. Estamos aqui, como en otros supuestos [ STC 233/1999, de 16 de
diciembre , FJ 19 a)], ante una férmula -el "valor real"- que impone a la Administracion la obligacion de
circunscribirse, dentro de una esfera de apreciacién, a unos criterios de naturaleza técnica que no
puede obviar, de manera que puede afirmarse que la Ley impide que aquélla adopte decisiones que
puedan calificarse, desde la perspectiva analizada, como libres, antojadizas, en suma, arbitrarias" ( STC
194/2000 , FJ 9).

Ciertamente, en el Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales Onerosas al que se referia la STC
194/2000 existia una mencién expresa a la nocién de "valor real" -en concreto, en el articulo 46.2 del
Real Decreto Legislativo 1/1993-, mencién legal que, sin embargo, no se contiene en los preceptos del
TRLHL que regulan el IVTNU. En relacién con esta Ultima figura impositiva, el articulo 104.1 del TRLHL
dispone que el impuesto "grava el incremento de valor que experimentan dichos terrenos (..)", y es la
exégesis que el maximo intérprete de nuestra Constitucion ha efectuado en la STC 59/2017 la que
obliga a interpretar ese incremento de valor como un incremento de valor real para que la plusvalia
gravada respete las exigencias que dimanan del principio de capacidad econdémica. La omisién legal,
empero, no supone una quiebra del articulo 31.3 CE. Y ello por cuanto que la constatacién de que existe
una plusvalia real es un prius factico para la aplicaciéon de la regla objetiva de célculo prevista en los
articulos 107.1 y 107.2 a) del TRLHL (que tnicamente han quedado en vigor para estos casos) -no un
elemento esencial que sirva para cuantificar el impuesto como sucede en el Impuesto sobre
Transmisiones Patrimoniales- cuya concurrencia resulta perfectamente constatable sobre la base del
empleo de los medios de comprobacién que establece la LGT en los articulos 105 y siguientes de la LGT,
medios que permiten rechazar que la norma autorice a la Administracién para decidir con entera
libertad el valor real del terreno onerosamente transmitido en detrimento de la reserva de ley recogida
en los articulos 31.3y 133.1 CE .

Y, en fin, rechazada la vulneracién del principio de reserva de ley tributaria establecido en los articulos
31.3 y 133.1 CE debe desestimarse, asimismo, la quiebra del principio de seguridad juridica garantizado en
el articulo 9.3 CE.

Conforme a reiterada jurisprudencia constitucional "la seguridad juridica ha de entenderse como la
certeza sobre el ordenamiento juridico aplicable y los intereses juridicamente tutelados, procurando 'la
claridad y no la confusién normativa' ( STC 46/1990, de 15 de marzo , FJ 4), y como 'la expectativa
razonablemente fundada del ciudadano en cuél ha de ser la actuacion del poder en la aplicacion del
Derecho' ( STC 36/1991, de 14 de febrero, FJ 5). En definitiva, sélo si en el ordenamiento juridico en que
se insertan, y teniendo en cuenta las reglas de interpretacion admisibles en Derecho, el contenido o las
omisiones de un texto normativo produjeran confusién o dudas que generaran en sus destinatarios una
incertidumbre razonablemente insuperable acerca de la conducta exigible para su cumplimiento o
sobre la previsibilidad de sus efectos, podria concluirse que la norma infringe el principio de seguridad
juridica" ( STC 96/2002, de 25 de abril, FJ 5; 0 STC 93/2013, de 23 de abril , FJ 10)" [ STC 84/2015, de 30
de abril FJ 3 b)].

Pues bien, teniendo en cuenta las concreciones que acabamos de efectuar en torno a quién
corresponde la carga de la prueba de la existencia de minusvalia; cudl ha de ser el objeto de la prueba -
la existencia de un minusvalfa real- y, en fin, cuéles los medios de que dispone el sujeto pasivo para
acreditar la existencia de un decremento de valor del terreno, no puede afirmarse que los preceptos
que han quedado en vigor tras la STC 59/2017 (en los términos en los que deben ser interpretados a la
luz del pronunciamiento constitucional), teniendo en cuenta las reglas de interpretacion admisibles en
Derecho, generen en el obligado tributario una "incertidumbre razonablemente insuperable" o una falta
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de certeza o certidumbre de tal intensidad que contravenga los dictados que dimanan del principio de
seguridad juridica".

En consecuencia, de conformidad con esta jurisprudencia, el recurrente puede probar que no existe
plusvalia en el momento de la transmision y por ello capacidad econémica gravable. Sin embargo, en el
presente caso no estamos ante un problema de inexistencia de plusvalia sino ante una formula de
calculo distinta de la prevista en el articulo 107 de la ley de Haciendas Locales, que solo ha sido
declarado inconstitucional en la medida en que asf se graven situaciones de inexistencia de plusvalia. Y
esa inexistencia puede ser demostrada por el recurrente por diversos medios, a los que alude la
sentencia antes transcrita parcialmente, entre otras de esta Sala, y desde luego a través de una prueba
pericial que demuestre que el valor catastral es inferior al del mercado. Pero en el presente caso, la
prueba pericial, aparte del defecto formal de tomar la referencia de un pleito distinto, sin permitir en
ese caso la contradiccion correspondiente a la otra parte, no es realmente un dictamen pericial, sino
una formula de interpretacién de la ley, que corresponde siempre al Juzgador y que es distinta de la
prevista literalmente en la normativa aplicable. La recurrente pretende hallar la diferencia entre el valor
catastral inicial, calculado desde el valor final existente en el momento de la transmision, sustituyendo
la formula del articulo 107. No hay que olvidar que esta formula ya estuvo vigente en la legislacién
anterior, y fue sustituida por la actual, no habiéndose declarado inconstitucional, salvo que se pruebe la
inexistencia de incremento del valor de los terrenos con su aplicacion, lo que aqui no ocurre, y ni
siquiera se intenta, y aunque la formula propuesta por la sentencia recurrida pueda ser una opcién
legislativa vélida constitucionalmente, no puede sustituir a la establecida legalmente, por lo que el
recurso ha de ser estimado, y anulada la sentencia por otra que desestime el recurso contencioso -
administrativo.

En dicha sentencia en su fundamento segundo concluye:
“ Contenido interpretativo de esta sentencia.

De conformidad con la cuestién suscitada por la Seccién Primera en el Auto de Admision del presente
recurso de casacion fijamos el siguiente criterio interpretativo.

La cuestién que presenta interés casacién al objetivo para la formacién de la jurisprudencia es la
siguiente:

La interpretacion conjunta de los articulos 104.1y 107, apartados 1, 2 y 4, del texto refundido de la Ley
reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por aprobado por el Real Decreto legislativo 2/2004, de
5 de marzo, permite concluir que el importe de la base imponible del impuesto sobre el incremento de
valor de los terrenos de naturaleza urbana ha de ser el resultado de multiplicar el valor del terreno en el
momento del devengo por el nimero de afios de generacion del incremento y por el porcentaje anual
corresponda.”

En conclusién y teniendo en cuenta la Sentencia Tribunal Supremo (Contencioso), sec. 22, S 27-03-2019,
N° 419/2019, rec. 4924/2017 en la que en interés casacional forma jurisprudencia en la que concluye que
el importe de la base imponible del impuesto sobre el incremento de valor de los terrenos de naturaleza
urbana ha de ser el resultado de multiplicar el valor del terreno en el momento del devengo por el
nimero de anos de generacion del incremento y por el porcentaje anual corresponda y siendo que el
Ayuntamiento aplica la citada forma, tal y como reconoce la propia interesada en su recurso, procede
desestimar la citada propuesta de valoracién alternativa de la Base imponible.

SEPTIMO.- Articulo 21.1. f) de la Ley 7/85, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local.
1. El Alcalde es el Presidente de la Corporacion y ostenta las siguientes atribuciones

()
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“f) El desarrollo de la gestiéon econémica de acuerdo con el Presupuesto aprobado, disponer gastos
dentro de los limites de su competencia, concertar operaciones de crédito, con exclusién de las
contempladas en el articulo 158.5 de la Ley 39/1988, de 28 de diciembre, Reguladora de las Haciendas
Locales, siempre que aquéllas estén previstas en el Presupuesto y su importe acumulado dentro de
cada ejercicio econémico no supere el 10 por ciento de sus recursos ordinarios, salvo las de tesorerfa
que le corresponderan cuando el importe acumulado de las operaciones vivas en cada momento no
supere el 15 por ciento de los ingresos corrientes liquidados en el ejercicio anterior, ordenar pagos y
rendir cuentas ; todo ello de conformidad con lo dispuesto en la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales.”

OCTAVO.- Por decreto de Alcaldfa de fecha 2 de julio de 2019, se delegé en la Junta de Gobierno Local
la competencia para la resolucién de recursos de reposicion cuando la propuesta de resolucion sea
desestimatoria.

Por todo lo expuesto, el teniente de alcalde delegado del Area de Hacienda y Servicios Econémicos
eleva a la Junta de Gobierno Local la siguiente:

Primero.- Desestimar el recurso presentado D?. ||} en calidad de heredera de D. |l contra
la liquidaciéon en concepto de Impuesto sobre el incremento de valor de los terrenos de naturaleza
urbana (IIVTNU) en relacién con la finca situada en la partida Bovalar de Benicarld, parcela de
referencia catastral 7078327BE7777Nooo1EA (liquidacion nimero 537/2019, de 24/05/2019) y aprobada
por Decreto del Teniente de Alcalde delegado del Area de Hacienda y Servicios Econémicos, de fecha 8
de mayo de 2019 por cuento la liquidacion estd sujeta a la liquidacion del IVTNU y el Ayuntamiento ha
empleado para la determinacién de la base imponible el previsto en la normativa reguladora del tributo.

Segundo.- Notificar la presente resolucién a la persona interesada

Tercero.- Contra el presente acto que pone fin a la via administrativa puede interponerse recurso
contencioso administrativo delante del Juzgado de lo Contencioso Administrativo con sede en
Castelldn, en el plazo de dos meses a partir del dia siguiente al recibo de la notificacién, de acuerdo con
lo que regula el articulo 8 de la Ley 29/98, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa.»

Votacio:

Sotmesa la proposta transcrita a votacié de la Junta de Govern Local, s'aprova per unanimitat dels
membres assistents.

PUNT gé PRECS | PREGUNTES.
No se'n formulen.

| com no hi ha més assumptes per a tractar, la presidenta alca la sessio a les 14.07 hores. En dono fe.

Vist i plau
L'alcaldessa El secretari accidental
(firmat digitalment) (firmat digitalment)
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